ILUSTRISSIMA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGCOES
INSTITUTO FEDERAL SUL-RIO-GRANDENSE
CAMPUS SANTANA DO LIVRAMENTO/RS

Concorréncian °01/2017

Objeto da licitacdo: Contratacdo de pessoa juridica
para a realizacao das reformas e adaptacdes do
prédio do Campus Santana do Livramento — Etapa
02, na cidade de Santana do Livramento regidos
pelas presentes Especificacbes Técnicas e
Desenhos anexos, sendo executados por
profissionais qualificados e habilitados, de acordo
com as Normas Técnicas reconhecidas e
aprovadas, tudo de acordo com o Edital e o que
estd estabelecido no Anexo Il, que passa a fazer
parte integrante desta Concorréncia, independente

de transcricéo.

Dorr e Grabin Ltda — EPP.

Sociedade empresaria do tipo limitada, com endereco sito na
Av ljui n 35, Tres Passos/RS, CEP 98600-000, devidamente inscrita no
CNPJ sob o n° 12.606.320.0001-79, vem respeitosamente, por
intermédio de seu representante legal no fim firmatario e com fulcro na
Carta Politica !, na legislacdo ordinaria 2, no instrumento editalicio e

apresentar seu

I Constituicdo Federal, Artigo 5°, inciso XXXIV letras ‘a” e 'b’, além dos demais artigos que
serdo citados no decorrer do presente recurso
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RECURSO ADMINISTRATIVO HIERARQUICO

gue ora vai interposto através da digna Comissdo Permanente de
Licitacbes, contra a respeitavel decisdo desta que inabilitou a
recorrente, consoante disposto na Ata n° 002/2017 que contém o
“julgamento da habilitacao”, realizado em sessao reservada em 10 de
outubro de 2017.

Para tanto, passa a escandir seus fundamentos, de fato e de
direito como abaixo vao elencados e, ao final, como € de estilo, ir4

pedir e requerer.

01.- Objeto da presente peticédo

01.1 Transcrevemos abaixo o ato administrativo ora guerreado cujo
estd a lastrar a decisdo colegiada que deu pela inabilitacdo da
recorrente. A saber:

“As empresas listadas abaixo foram consideradas INA BILITADAS:
4) Dorr e Grabin Ltda, CNPJ 12.606.320.0001-79, nos exatos termos
da manifestacao exarada pela Comissao Permanente de Licitagcoes, do
seguinte teor: “Motivo: ndo atendeu os itens 5.2 e, integralmente, o item
6.5.1, alinea b.”

01.2 Inconformada com a posicdo que inabilitou a recorrente,
passa a demonstrar, pelos articulados a seguir, que falece razéo

técnica a respeitavel decisdo que ndo reconheceu o atendimento das

2 Lei 8.666/93 e suas alteracdes posteriores, Artigo 109, inciso 'I” letra ‘a” e § 2°, além dos
demais artigos e incisos que serdo citados no decorrer do presente recurso
3 Edital da Concorréncia n°. 01/2017, item "“10”
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exigéncias e critérios estabelecidos no edital, pelo atestado
apresentado pela recorrida e pelo Decreto n 9.094, de julho de 2017.

Senao vejamos.

02.- Da dita “"comprovacao” das exigéncias constante s do Objeto

da licitacdo, do subitem 6.5.1, alinea "b” “observ  acfes” do edital.

FUNDAMENTOS contrarios aos do julgament o efetuado

02.1 A todo o sentir, as exigéncias editalicias, relativamente a parte
técnica, vém estribadas na permitida prova relativa a capacitacdo
técnico-profissional 4, em que pese a redacdo adotada no ato
convocatorio, conforme dispde o inciso 'I” do 8§ 1° do Artigo 30 da Lei
8.666/93.

02.2 Para boa didatica, ha que se reproduzir o conteudo do

subitem grifado, nos precisos termos do edital, a saber:

“... comprovando a execucao, pelo profissional indicado, de servigos de
caracteristicas semelhantes e de complexidade tecnolégica e

operacional equivalentes ou superiores ao objeto or a licitado .” grito

NOSSO

02.3 Por evidente e légico que a exigéncia acima colocada em

negrito, objetiva que as licitantes demonstrem ter contratado e

4w comprovando a execucdo, pelo profissional indicado, de servicos de caracteristicas

semelhantes e de complexidade tecnoldgica e operacional equivalentes ou superiores ao
objeto ora licitado. .”
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executado servicos de engenharia com fornecimento de materiais,

compativeis e similares o objeto da licitacéo.

02.4 Destarte, imp0e-se a transcricdo do objeto da licitacdo , como

clara e objetivamente vem descrito pelo ato convocatoério, a saber:

“1. DO OBJETO
Constitui objeto da presente CONCORRENCIA a contratacdo de
pessoa juridica para a realizacdo das reformas e adaptacdes do

prédio do Campus Santana do Livramento — Etapa 02, na cidade de
Santana do Livramento regidos pelas presentes EspecificacOes

Técnicas e Desenhos anexos, sendo executados por profissionais

qualificados e habilitados, de acordo com as Normas Técnicas

reconhecidas e aprovadas, tudo de acordo com o Edital e 0 que esta
estabelecido no Anexo IlI, que passa a fazer parte integrante desta

Concorréncia, independente de transcricao..” grifo nosso

02.5 A principio, o comando maior do instrumento editalicio, acima
gizado, lavra os inclitos técnicos firmatarios da informacéo. O edital, no
item 6.5.1, alinea b, limita-se a estabelecer a obrigacdo de comprovar a
pertinéncia e a compatibilidade de caracteristicas da obra atestada com

0 objeto da licitacdo, sem_estabelecer parametros minimos para

avaliacao .

O gue impressiona € que a inabilitacdo falece de justificativa
plausivel e estd lancada em ’‘exame” de capacitacdo técnico-
profissional ! Ainda mais grave é que esta afirmacao de inabilitacdo por
suposto nao atendimento de requisito técnico de complexidade

tecnolégica foi exarada por leigos.
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02.6 Por certo que muito mais dificil do que contraditar uma
assertiva ou uma negativa é desfazer-se um sofisma. E, permissa
maxima vénia, € nesta Ultima figura gramatical que se estriba o
arrazoado técnico sustentador da “capacidade técnico-profissional” da

recorrida.

02.7 Maxime quando o comando normativo ° determina que : ‘I -
Capacitacdo técnico-profissional: comprovacédo do licitante de possuir
em seu quadro permanente, na data prevista para entrega da proposta,
profissional de nivel superior ou outro devidamente reconhecido pela
entidade competente, detentor de atestado de responsabilidade técnica
por execucdo de obra ou servico de caracteristicas semelhantes,
limitadas estas exclusivamente as parcelas de maior relevancia e valor
significativo do objeto da licitacdo, vedadas as exigéncias de
quantidades minimas ou prazos maximos.

8 2° As parcelas de maior relevancia técnica e de v alor

significativo, mencionadas no paragrafo anterior se rao definidas

no instrumento convocatorio.” gifo nosso

02.8 Este acima, € o parametro estabelecido pela legislacdo. O
mesmo € a cabeca dos demais dispositivos, tais como o constante do
82 ° do Artigo 30. E, como ja dito, os parametros gerais de metragem
total e prazo maximo para execucdo das obras e servicos, estdo

elencados nos anexos do certame!

5 Inciso Il do Artigo 30 da Lei 8.666/93
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02.9 O edital ndo lanca a afirmativa de quais as parcelas de

“relevancia técnica” serao criterio para os fins do 8 2° do Artigo 30 da

lei regente .

Atente-se novamente, por pertinente, que sob sua
responsabilidade, os dignos membros da comissao, da “existéncia”’ dos
critérios definidos no edital: caracteristicas semelhantes e

complexidade tecnolégica e operacional equivalentes ao objeto .

Veja as caracteristicas da comprovacao técnica apresentada

pela recorrente:

2. Objeto:  Prestagiio dos servigos de mao-de-obra, destinados a realizagdo da obra de construgéio de
edificagdo E*esidencia[, constituida de Sub-Solo, Pav. Térreo ¢ 07 (sete) Pavimentos de apartamento,
c?m uma Area Total de Construgiio de 2.440,61m?, sendo 14 (quatorze) apartamentos, 28 (vinte e’.
oito) boxes para veiculos, 01 (um) saldo de festas e 01 (um) pavimento de casa de maquinas e
reservatorios, distribuidos da seguinte forma: Os apartamentos ter@o 2 (dois) dormitérios e 01 (uma)
suite. A estrutura dos prédios sera de concreto armado e nas alvenarias serdo utilizados tijolos
furados. Os pisos serdo revestidos de cerimica e as esquadrias internas a serem utilizadas serio de
madeira, as externas de aluminio, conforme no projeto gréfico. Seré utilizado forro de gesso em
todf)s os ambientes conforme projeto. A pintura das paredes serd de tinta acrilica, nos forros serd
aplicada tinta latex PV A e as esquadrias de madeira serdo pintadas com tinta acrilica. Os degraus das
escadas terdo revestimento cerdmico, as soleiras serdo revestidas de granito. As sacadas e banheiros
receberdo impermeabilizagdo adequada para cada caso. As sacadas serdlo providas de vidro blindex
tudo conforme memorial descritivo !

3. Enderego da obra: Rua Dom Jodo Becker n° 40 — Trés Passos/RS;

4. Empresa Contratada: Dorr e Grabin Ltda CNPJ 12.606.320/0001-79.
Contratante da obra: Inocéncio Bernardo Kalsing e Outros - Residencial Belvedere, CNPJ:
14.214.708/0001-50.

6. Proprietério da Obra/Servigo: Inocéncio Bernardo Kalsing e Outros - Residencial Belvedere, CNPJ:
14.214.708/0001-50.

7. ART n° 7548036,
Profissional: Engenheiro Civil Marcos André Grabin, CREA: 152.280, RNP 2205279610.

9. |Periodo de execugdo dos servigos: 01/01/2012 até 31/12/2013.
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Vejamos as caracteristicas da obra licitada:

[ 11
| ]
EE® INSTITUTO FEDERAL —
[ Sul-rio-grandense COORDENA
MEC/SETEC
INSTITUTO FEDERAL SUL-RIO-GRANDENSE
DIRETORIA DE PROJETOS E OBRAS
Planilha d«
|- Obra: Reforma e Adaptacao do Prédio do Campus Santana do Livramento — Etapa 2
TCHETET NS Federal su-Rio-Grandense
ltem/Descrigao Qid. Un _C
.1 DEMOLICAQ DE BEVESTIMENTO DE ARGAMASSA 387,02 |M2
2. 8.35. RETIRADA DE TAMPO DE GRANITO
.1 RETIRADA DE TAMPQO DE GRANITO 0,29|M2
2. 8.36. REMOCAO DE EQUIPAMENTOS
.1 REMOCAO DE EQUIPAMENTOS 3,00|UN
2. 8.37. REMOCAO DE CABEAMENTO ESTRUTURADO
.1 REMOCAO DE TOMADAS RJ-45, INCL. CX. 9,00|PC
.2 REMOCAO DE ELETRODUTOS (APARENTES) 19,00|M
.3 REMOCAO DE CABEAMENTO CAT-6 35,00|M
2.9. LOCACAO DA OBRA I
.1 LOCACAQ DE OBRA POR M2 CONSTRUIDO | 2.670,72|M2
2.10. TRANSPORTES L
.1 CARGA MANUAL E TRANSPORTE ENTULHO-CAMINHAC 10KM 360,99 M3
2.11. LIMPEZA PERMANENTE DA OBRA
.1 LIMPEZA PERMANENTE DA OBRA 2.670,72|M2
2.12. MAQUINAS, EQUIPAMENTOS E FERRAMENTAS
.1 ANDAIME METALICO P/FACHADA- 2-4 PAV. - LOCACAO MES 12,00|MS
.2 ANDAIME INTERNO SOBRE CAVALETES - LOCACAO MES 11,00|MS
3. MOVIMENTO DE TERRA
3. 1. ESCAVAGCOES

02.10 Entretanto, foi olvidada pelos dignos mebros, a leitura
jurigena, logica e de bom senso técnico, que se encontra insita no § 1°
do Artigo 30, da LEI N 8.883, DE 8 DE JUNHO DE 1994, para onde o

comando do referido § 2° remete o leitor.

02.11 Conclusdo logica é a que determina que o atestado’
apresentado € compativel com o objeto da licitacdo em
caracteristicas, vedada a exigéncia de quantidades e prazos. E que,
para as obras e servicos , este mesmo atestado € COMPATIVEL com

0 objeto, poderia a Administracéo licitadora ainda elencar as parcelas
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de maior relevancia técnica e de valor significativo, 0 que ndo ocorre no
edital.
A comissao permanete de licitacdes analisou o padréo e a

complexidade tecnologica? Como poderia?

02.12 Entdo impbe-se as seguintes questdes: € licito aos agentes
administrativos do procedimento inabilitarem um licitante por analise
que questao técnica(complexidade tecnolégica)?

E licito aos agentes administrativos do procedimento
desconstituirem, via de sofismas, tais inarredaveis parametros, que dao

as balizas para afirmar da capacidade profissional da licitante?

02.13 Destarte, pode-se afirmar que as premissas de metragem
guadrada total da construcdo e caracteristicas semelhantes nao
constaram como elementos para avaliagdo técnico-profissional

procedida.

02.14 Alias, nado é facultado a digna Comissao de Licitacbes nem a
digna Assessoria Técnica se houve, desprezarem os comandos legais
e normativos do edital, estabelecidos para a avaliacdo da forca
profissional das licitantes frente ao futuro objeto contratual.
Independentemente de qualquer sofisma ou tentativa de relegar-se as
“calendas gregas” os claros e objetivos critérios/exigéncias técnicas
estabelecidas, a avaliacdo da forca operativa das licitantes percorreu

caminho diverso !

Como ficara demonstrado adiante, a digna comisséo inovou

critérios para avaliacao;
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PREAMBULARMENTE

03.- Da respeitavel afirmacédo da Comissdo Permanent e de

LicitacOes

03.1 Os parametros nao estao claros no ato convocatorio, nem no
objeto do futuro contrato, bem como aqueles servicos tidos por de

complexidade tecnoldgica e operacional equivalentes . Como,
entdo, optar-se por afirmar que o edital estabelece padrdoes para
desclassificar a recorrida? Como se pode afirmar que “ndo atendeu

integralmente o item 6.5.1 alinea b” em sua avaliagao?

03.2 E entendimento da recorrente que a respeitavel posic&o
técnica_ esta lastrada em meros sofismas; que nao se sustentam frente
igualdade técnica existente entre a obra licitada e a “comprovada’(?!)
pela recorrida; a superioridade tecnologia construtiva e a forca
operacional exigidas na obra “comprovada”(?!) pela recorrida.

04.- Da “eleicéo” pela digna colenda, de “fatores” técnicos para

avaliacao dos atestados e da consequente inabilitag ~ ao

04.1 No instrumento convocatorio ndo esta elencado a parcela de
maior relevancia técnica e valor significativo que deveria ser avaliado
por representar importancia significativa na obra, sendo que recebeu
da assessoria técnica uma franzina e inexpressiva posicao: “ Nao

atendeu..... integralmente, o item 6.5.1, alinea b.” ! Como nao ! Os
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critérios sequer foram determinados pelo edital — complexidade
tecnologia e operacional e caracteristicas — sequer foram ventilados

no parecer !

04.2 Por incrivel, mas verdadeiro, a recorrente, no atestado que
acosta atinge a marca probante de, 2.573,63m? de construgcao nova,
executada, quando, a licitacdo ora examinada, necessita de reforma
de um total de 2.670,72m?, ou seja, a area a ser reformada possui
3,63% a mais que a obra atestada, assim pode-se afirmar as
caracteristicas semelhantes.

Significativa ¢ a diferenca quanto ao objeto licitado: PREDIO
COM 3 PAVIMENTOS.

Atestado apresentado pela recorrida PREDIO COM 8
PAVIMENTOS.

A complexidade para executar, bem como os seus servigos de
mao de obra e dispositivos de seguranca do trabalho, transporte de
materiais, mostram claramente a flagrante diferenca entre o atestado e
0 objeto, através do qual, aguele ndo se pode adjetivar de similar em

complexidade operacional e tecnolégica e sim como SUPERIOR.

04.3 Atentando-se ainda, a obra atestada apresenta instalacéo de
elevador, o qual a obra licitada nao possui, a obra atestada apresenta a
instalacdo de instalacbes eletricas, hidrossanitarias, instalacdo de
esquadrias , execucgao de pintura interna e externa(8 pavimentos), este
item sendo necessario a utilizacdo de “Balancim”, instalac&o de rede
de gas e central, colocacdo de revestimentos, reboco, massa corrida,

revestimentos ceramicos, tudo isso em uma obra com 8 pavimentos e
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2.573,63m2 construidos, conforme Certiddo de Acervo Técnico emitido
pelo CREA/RS.

04.4 N&o bastante isso, atente-se para a complexidade tecnolégica
de execucdo de tal sistema contra incéndio, que foi projetada e

executada por 8 (oito) pavimentos do prédio executado.

04.5 Por incrivel, a digna comissdo permanente de licitacdes nao
conseguiu ver “similaridade’(?) ‘padrdo e complexidade de execucéo’
entre as obras.

Como entdo nao afirma-se da SIMILARIDADE, e da
"IDENTIDADE" de padrdes e de complexidade na exec ucado da
obra???

Por mais esse importantissimo padréo, forma inexor avel,
€ que devem ser vistos, analisados e julgados os at estados

apresentados.

05.- Da doutrina e da jurisprudéncia administrativa do Ministério
Publico

05.1 Bem ao contrario do afirmado pela digna assessoria técnica, a
doutrina reclama, forma intransigente, que a avaliacdo técnico-
operacional proceda-se sob o enfoque racional e objetivo da lei, qual
seja, sob os aspectos da existéncia de execucdo anterior de obra ou

servico similar, em caracteristicas, quantidades e prazos.
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05.2 Assim lecionam 0s insignes mestres:

Antbdnio Marcello da Silva ©

“CAPACIDADE TECNICA — ... Dissemos em principio porque,
conforme a complexidade do objeto da licitacdo, a capacidade legal
pode nao ser suficiente, devendo o interessado comprovar ainda a sua
capacidade de fato, decorrente de:
a) desempenho anterior de atividade relacionada com o
objeto da licitagao;
b) existéncia do aparelhamento técnico adequado e

disponivel para a realizacdo do objeto da licitacéo.

Desempenho é o0 modo pelo qual o interessado se
desincumbe de obra, servico ou fornecimento que |he tenha sido
confiado, tendo em vista 0s termos e prazos contratuais, bem como a
gualidade do objeto final. Assim, pode o desempenho considerar-se
mau, regular, bom, 6timo e excelente. Para fins de comprovacdo da
capacidade técnica, de fato, o desempenho anterior de que fala o § 2°,
item 1 do art. 24, além de relacionar-se com o objeto da licitacdo pela
natureza, volume, quantidade, prazos e outros dados caracteristicos,
deverd ter sido pelo menos bom, de acordo com os atestados

fornecidos pelos contratantes ao interessado.” ’

6 Contratacdes Administrativas, EA.RT, ed. 1971, pdginas 69/70

7 Referéncia legislativa a Lei 10.395, de 17 de dezembro de 1970 - Lei de Obras, servicos,
compras e alienacdes da Administracdo centralizada e autdrquica do Estado de Sdo
Paulo.
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Jessé Torres Pereira Junior 8

“Comprova-se a aptiddo do habilitante comparando-se o
objeto da licitacdo com as atividades por ele anteriormente exercidas,
quanto a caracteristicas, quantidades e prazos. Havendo
compatibilidade — sindnimo, ai, de afinidade — entre as atividades e o
objeto, estara atendida parte substancial da prova de aptiddo, que se
completara com a indicacdo das instalacbes e do aparelhamento
necessarios a execucdo do objeto, bem como da qualificacdo do

pessoal técnico.”

Marcal Justen Filho °

“Uma interpretacdo que se afigura excessiva é aquela de que
a capacitacdo técnica operacional ndo pode envolver quantitativos
minimos, locais ou prazos maximos. Ou seja, admite-se a exigéncia de
comprovacdo de experiéncia anterior, mas se proibe que o edital
condicione a experiéncia anterior relativamente a dados quantitativos,
geograficos ou de natureza similar. ...

Admitindo-se, porém, que a lei autoriza exigéncias de
capacitacdo técnica operacional, ter-se-a de convir que tal se da
através da previsdo direta do proprio inc. Il do art. 30. Ora, esse
dispositivo explicitamente autoriza exigéncia de experiéncia anterior
“compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da
licitacdo”. Ou seja, 0 mesmo dispositivo que da supedaneo a exigéncia

de qualificacdo técnica operacional se refere a que devera ela ser ela

8 Comentdrios & Lei de Licitacdes e Contratacdes da Administracdo PUblica, Ed. RENOVAR,
3% edicdo, pdgina 200

? Comentdrios & Lei de Licitacdes e Contfratos Administrativos, Ed. DIALETICA, 10° edicdo,
pdgina 325
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compativel em termos de quantidades, prazos e outras caracteristicas
essenciais ao objeto licitado.

Logo, se o objeto for uma ponte com quinhentos metros de
extensdo, ndo € possivel que a Administracdo se satisfaca com a
comprovacdo de que 0 sujeito ja construiu uma “ponte” —
eventualmente, com cinco metros de extensdao. Sempre que a
dimensdo quantitativa, o local, o prazo ou qualquer outro dado for
essencial a satisfacdo do interesse publico ou retratar algum tipo de
dificuldade peculiar, a Administracéo estara no dever de impor requisito
de qualificacéo técnica operacional fundado nesses dados.”

06.- Da inabilitacao pelo item 5.2

06.1 Transcrevemos abaixo o ato administrativo ora guerreado cujo
estd a lastrar a decisdo colegiada que deu pela inabilitacdo da
recorrente. A saber:

“As empresas listadas abaixo foram consideradas INA BILITADAS:
4) Dorr e Grabin Ltda, CNPJ 12.606.320.0001-79, nos exatos termos
da manifestacao exarada pela Comissao Permanente de Licitagcoes, do
seguinte teor: “Motivo: ndo atendeu os itens 5.2 e, integralmente, o item
6.5.1, alinea b.”

06.2 Para boa didatica, hd que se reproduzir o conteido do

subitem grifado, nos precisos termos do edital, a saber:

“5.2. Os documentos relativos a Habilitacdo (Envelope n° 1) e a
Proposta de Precos (Envelope n.° 2) serdao apresentados em original

ou por qualguer processo de copia, devidamente aute nticado por
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cartorio competente, ou por servidor da Administrac ao, ou

mediante publicacdo em Orgdo da Imprensa Oficial

07.- Da dita “"comprovacao” das exigéncias constante s do Objeto

da licitacéo, do subitem 5.2, “observacfes” do ed ital.

FUNDAMENTOS contrarios aos do julgament o efetuado

07.1 Na data marcada para entrega dos documentos de habilitacao
a recorrida apresentou copia do DECRETO N° 9.094 de 17 de Julho
de 2017.

Dispbe sobre a simplificacdo do
atendimento prestado aos usuarios dos servigos
publicos, ratifica a dispensa do reconhecimento de
firma e da autenticagdo em documentos produzidos

no Pais e institui a Carta de Servicos ao Usuario.

07.2 O decreto n° 9.094 em seu artigo 9° dita:
“Exceto se existir davida fundada quanto a

autenticidade ou previsdao legal , fica dispensado o

reconhecimento de firma e a autenticacdo de copia d 0S

documentos expedidos no Pais e destinados a fazer p rova

junto a 6rgaos e entidades do Poder Executivo feder al.”

07.3 Ndo pode a administracdo publica em observancia ao
principio da legalidade e probidade administrativa, deixar de cumprir a
Lei.
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07.4 Ainda, observem, que Comissdo Permanente de LicitacOes,
emitiu “AVISO 01"

“ Em relacdo a autenticacdo de documentos,

informamos que serao aceitos documentos autenticados por

outro 6rgdo da Esfera Federal, ja que é de interesse da

Administracdo ampliar_a _concorréncia, uma vez que ja

existe jurisprudencia sobre o tema, com finalidade de

aumentar a participacao do numero de empresas no certame.”

Louvavel a atititude da Comissao em flexibilizar o aceite da

autenticacdo dos documentos, constituindo alteracdo do edital
demonstrando o interresse em ampliar a concorréncia, porém depois
inabilita a recorrente, sem fazer uso das atribuicbes previstas no
decreto n° 9.094, deixando apenas uma empresa habilitada para o

certame, restringindo assim a participacao de uma concorrente.

07.5 Tendo como certo que o edital é orientado desde sua criacéo
por decretos e leis, ndo pode a comissdo omitir-se de cumprir o
principio da competitividade, tendo em vista o art n® 9 do decreto n°
9.094. Fica evidente o prejuizo a administracdo publica a inabilitacdo

da recorrente na falta da luz do bom senso.
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ISso posto requer:

a] Seja recebido, por tempestivo e
pertinente, o presente Recurso Administrativo Hierarquico impetrado e
através da digna Comissdo Permanente de Licitacdes, para que, forte
nos fundamentos de fato e de direito articulados acima, revise esta sua
vestibular posicdo que habilitou a recorrida com base em atestado
técnico absolutamente comprobatorio de capacitacdo técnico-
operacional e profissional, como expressamente consignado pelos
critérios do instrumento convocatério e que venha, entdo, a
reconsiderar sua vestibular decisédo e decretar, agora, a
HABILITACAO da recorrente, como corolario de direito ao atendimento
ao edital e, entdo, providenciar a subida do presente recurso a

Autoridade Superior para a homologacéo da nova decisao;

b] Entendendo a digna Comisséo
Permanente de Licitacdes, apos todo o exposto, ainda ser o caso de
manter seu respeitavel entendimento do qual ora se recorre, que seja 0
presente recurso remetido a autoridade superior para que esta, entao,
tome ciéncia, ainda no ambito administrativo, das razdes juridicas e
faticas que se contrapdem ao julgamento habilitatério, perpetrado sem
decisdo motivada e baseado em critérios e exigéncias estranhos ao
Edital, para que assim ndo homologue a decisdo ora recorrida,

determinando, nos termos da lei, que se proceda a novo julgamento.
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c] Seja dado ao presente recurso o efeito
suspensivo e do mesmo sejam notificados os demais licitantes para
que, querendo, venham apresentar suas razdes de impugnacao ao
mesmo, nos precisos termos do artigo 109, 8% 2° e 39, todos da Lei
8.666/93.

Nestes Precisos Termos,

Pede e Espera Deferimento!

Trés Passos, 16 de outubro de 2017.

S

DORR E GRABIN LTDA
Engenheiro Civil Marcos André Grabin

Diretor Presidente
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